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Mobilnos¢ migracyjna
— czynniki i modele

Migracja jest zjawiskiem wpisujacym si¢ w najstarsze znane zachowania
zbiorowe (masowe) czlowieka. Zmiana miejsca zamieszkania lub czasowego
pobytu wynika z wielu przestanek. Sg to decyzje dobrowolne lub wymuszo-
ne. Miewaja najcze$ciej podtoze ekonomiczne badz polityczne. Wyrdzniamy
migracj¢ w obrebie wlasnego kraju (wewnetring) — na przyklad ze wsi do mia-
sta, 1 bardziej radykalne przemieszczenia zagraniczne (ewnetrzng). Badacze
zjawiska (por. Castler, Miller 2011, 23-27) podaja dwie podstawowe grupy
czynnikéw jej wystepowania:

— czynniki wypychajace — te, ktore wigza si¢ z checig (koniecznoscia)

opuszczenia dotychczasowego miejsca zamieszkania;
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— czynniki przyciagajace — te, ktore stwarzaja nowa perspektywe, alter-
natywe, wskazanie na lepsze miejsce nowego pobytu (zamieszkania).

W oparciu o tego typu kryteria dokonywana jest rowniez charakterystyka

mobilnosci migracyjnej poszczegdlnych grup etnicznych (mieszkaicéw pan-
stw/rejonéw $wiata). Najwyzszy stopied mobilnosci migracyjnej osiagaja
mieszkancy Stanéw Zjednoczonych, poziom $redni jest charakterystyczny
dla Europy Zachodniej, a niski dla mieszkancéw Europy Srodkowo-Wschodniej
— Polakéw, Biatorusinow czy Ukraincow. Wsréd waznych przeszkod staja-
cych na drodze wyzszego poziomu mobilno$ci wymieniane sg;:

—  bariery polityczne — uwazane za najistotniejsze dla niskiej mobilnosci
w skali §wiatowej;

—  bariery jezykowe — majace podloze edukacyjne, rzutujace na pierwszy
okres pobytu w nowych miejscach;

— bariery kulturowe — socjokulturowe, realioznawcze i mentalne réznice
stojace na drodze tatwego adaptowania si¢ w miejscu osiedlenia;

— bariery infrastrukturalne — rozumiane jako deficyt mieszkaniowy czy
brak miejsc pracy.

Po zakoniczeniu dziatan wojennych w 1945 roku zaczeto wyodrebniaé

cztery zasadnicze modele migracyjne:

— Kklasyczny model migracyjny — legalna migracja np. do Stanéw Zjed-
noczonych, Kanady, Australii, skutkujaca otrzymaniem obywatelstwa,
pracy, mozliwosci edukacyjnych (asymilacji);

—  kolonialny model migracyjny — dotyczacy dawnych poteg kolonialnych
(Wielka Brytania czy Francja), ktére faworyzuja emigrantéw z daw-
nych kolonii kosztem innych;

— model gasteibarteréw — oparty na réznych zasadach czasowego za-
trudniania, niedajacy (niegwarantujacy) obywatelstwa i prawa do osie-
dlenia sie na stale;

— imigracja nielegalna — polegajaca na samowolnym przekraczaniu gra-
nic obcych panstw, zwigzana z ryzykiem deportacji, skazaniem na
margines spoleczny, skutkujacy brakiem praw i przywilejow.

Cudzoziemcy w Polsce

Spotecznosé obcokrajowcéw zainteresowanych réznymi formami pobytu
w Polsce poddawana jest systematycznym ocenom. Wedltug oficjalnych da-
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nych struktura narodowos$ciowa cudzoziemcéw z prawem pobytu podawana
w tysiacach, w gornym rejestrze wyglada nastepujaco: Ukraincy (91%), Niem-
cy (21,3%), Biatorusini (20,4%), Wietnamczycy (12,3%), Rosjanie (12%),
Chificzycy (8,9%), Hindusi (8,9%), Wlosi (8,3%), Francuzi (5,8%), obywatele
Wielkiej Brytanii (5,8%), Hiszpanie (5,7%), Bulgarzy (5,3%), inni (78,5%)!.

Powyzsze dane nie daja pelnego wyobrazenia o liczbie cudzoziemcéw
mieszkajacych, pracujacych i uczacych si¢ w naszym kraju. Ta jest wielokrot-
nie wyzsza i roznie szacowana. Z perspektywy ponizszego wywodu interesu-
jaca jest liczba i charakterystyka cudzoziemcéw studiujacych w Polsce. Mo-
wa tu o ponad szescdziesigciotysi¢eznej spotecznosci ze 157 pafstw $wiata2.
Ponad potowe z nich stanowia studenci z Ukrainy, ktérych naptyw na nasze
uczelnie w ciagu ostatnich trzech lat mozna oceni¢ jako gwaltowny. Wiaze
si¢ to oczywiscie z sytuacja polityczna na Ukrainie — wojna, kryzysem eko-
nomicznym, chaosem politycznym, proeuropejska emancypacja. Wszystko
to powoduje, ze liczba studentéw ukraifiskich w naszym kraju dawno juz
przekroczyla trzydziesci tysigcy, tworzac imponujacg swym rozmiarem dia-
spore¢ akademicka w skali europejskiego szkolnictwa wyzszego. Drugg co do
liczebnosci, znaczaco mniejsza grupe cudzoziemcow studiujacych w Polsce,
stanowia Biatorusini (Urzad do Spraw Cudzoziemcow). Od kilku lat jest ich
w naszym kraju okolo pigciu czy szesciu tysiecy. To z kolei rezultat stabilne;j
sytuacji politycznej na Bialorusi — bez wzgledu na to, jak te ,,stabilno§¢” na-
lezy oceniad.

Bulbaszy, Chachty i Przeki’

Bialoruscy oraz ukrainiscy studenci, doktoranci 1 stypendysci zwigzani z Uni-
wersytetem Warszawskim stanowig wystarczajaco reprezentatywna i jednorodng
grupe docelows dla poczynionych tu obserwacji. Po pierwsze, sa w ponad 80%
(jak wynika z ustalent Pracowni Glottodydaktyki Kulturowej UW) zainteresowa-
ni trwalym pobytem w Polsce, osiedleniem si¢ na stale 1 podjeciem pracy. Po
drugie, bardzo czgsto stawiaja znak réwnosci migdzy wspdlng historia, a wigzia

1 Zr6dto: Urzad do Spraw Cudzoziemcéw, stan na 23.01.2019 r.

2 Zrédto: Urzad do Spraw Cudzoziemcow.

3 Autor ma $wiadomo$¢ negatywnych skojarzen z okresleniami omawianych nacji, jednakze
przywoluje je w celu podkreslenia sposobu zwyczajowego nazywania poszczegdlnych grup
Slowian bez warto$ciowania zadnej z nich.
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mentalng i kulturowa. Po trzecie wreszcie, wskazuja na komfort wynikajacy
z latwodci szybkiego 1 czesto perfekeyjnego przyswajania polszczyzny. Charakte-
rystyka ich migracyjnej mobilnosci wyglada wigc w tym przypadku tak, ze

w praktyce zniesione sa bariery kulturowe oraz jezykowe. Zas batiery infrastruk-

turalne i polityczne niemal jednoznacznie dominuja w obszarze czynnikow
przyciagajacych, poniewaz w tym przypadku w zasadzie nie istnieja. Za bardzie]
uszczegblowione charakterystyki respondentow nalezy przyjaé trzy informacje:

1.

Bulbaszy — to zwyczajowe okreslenie Bialorusinéw przez innych Slowian
Wschodnich, wynikajace z tamtejszej tradycji/kultury kulinarnej, opartej
na spozywaniu wielu potraw ziemniaczanych. Biatoruska mlodziez na
warszawskiej uczelni to nie tylko studenci, ale takze beneficjenci najwigk-
szego w Buropie programu pomocowego dla mlodych Biatorusinéw
niemogacych studiowa¢ we wlasnym kraju ze wzgledu na przekonania
polityczne. Program im. Konstantego Kalinowskiego powstal 30 marca
2006 roku dzigki szybkiej reakcji polskich wladz ministerialnych oraz
wtadz polskich uczelni wyzszych. Tego dnia premier Kazimierz Marcin-
kiewicz 1 Aleksander Milinkiewicz, przedstawiciel Bloku Zjednoczonych
Sit Demokratycznych na Bialorusi, a takze Rektorzy zrzeszeni w Konfe-
rencji Rektoréw Uniwersytetow Polskich (KRUP) i Konferencji Rekto-
réw Akademickich Szko! Polskich (IKRASP) podpisali na Uniwersyte-
cie Warszawskim list intencyjny. W roku akademickim 2016/2017 zo-
staly wprowadzone zmiany w funkcjonowaniu Programu, ktéry teraz
nosi nazw¢ Program Stypendialny im. K. Kalinow-
skiego — II. Jest kontynuacja i rozwinieciem pierwotnego Programu,
ktory po 10 latach ksztalcenia studentéw z Bialorusi na uczelniach pol-
skich zostaje przeksztalcony w wyzszej rangi specjalistyczny program sty-
pendialny — w formie rocznych stazy dla kandydatéw zajmujacych si¢ sze-
roko rozumiang problematyka transformacji. Mowa tutaj o kilkutysigcznej
do tej pory grupie beneficjentow*.

Chachly — to z kolei zwyczajowe okreslenie Ukraificéw, biorace si¢
z dziewietnastowiecznego skojarzenia kozackiej fryzury oseledea, nazy-
wanego przez Rosjan chachtems. Grupe respondencka ztozong z ukrain-
skich studentéw uzupetnili ich rodacy bedacy gtéwnymi beneficjen-
tami innego programu stypendialnego — zainicjowanego w 2003 roku
,»Programu Stypendialnego dla Miodych Naukowcéw” adresowanego
do kandydatéw z Rosji, Ukrainy, Biatorusi, Motdawii, pafistw Azji

4 Por. bialorus.studium.uw.edu.pl [dostep: 30.04.2019].
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Centralnej 1 Kaukazu. Stypendia sq przyznawane na realizacje stazy
naukowych, majacych charakter rocznych indywidualnych studiéw
uzupetniajacych. Od kandydata wymagana jest rowniez znajomos¢ je-
zyka polskiego w stopniu gwarantujacym rozumienie wykladow z wy-
branej dziedziny i korzystanie z literatury przedmiotu. Istnieje mozli-
wo$¢ zakwalifikowania do programu oséb ze staba znajomoscia jezyka
polskiego, wowczas jednak sq one zobowiazane do intensywnej nauki
jezyka. W programie biorg udzial osoby, ktore majg szanse pelnic
w przysziodci wazne role w ksztattowaniu polityki 1 zycia publicznego
wlasnych krajow. Ogoétem od poczatku trwania programu wziglo
w nim udzial ponad 500 oséb (Studia Europy Wschodniej UW).

3. Przeki — Prek to w gwarze dzisiejszego pogranicza po prostu synonim
Polaka. Gdy Prgek otwiera usta, slycha¢ juz z oddali ,,prze..., przy...”
— przepraszam, przeciez to jasne — jak dowodzi Marcin Romer (2008,
11). Z trzech powyzszych asocjacji, odnoszacych si¢ badZz do wygladu,
badZz do upodobatt kulinarnych czy warstwy brzmieniowej jezyka, ta
trzecia wydaje si¢ szczegdlna. Dowodzi bowiem faktycznej i powszech-
nie rozpoznawalnej innosci, dajacej si¢ odnalez¢ na granicy dwéch od-
mian stowianskiej mowy — wschodniej i zachodniej. To jednoczesnie
dowdd na to, ze Preks, czyli Polaki w §wiadomosci historycznej, kulturo-
wej, a juz na pewno we wspolczesnym ogladzie, sa inni, nieprzystajacy
do kofica ani do idei panslawistycznych czy stowianofilskich, ani tym
bardziej do — na rézne sposoby mutowanych — koncepcji wielkoruskich.
Zreszta ksztalcone juz po Il wojnie §wiatowej generacje Bialorusinéw
1 Ukraincéw byly tej ,,innosci” programowo 1 ideowo nauczane.

Po pierwsze — jezyk Polakéw

Pomijajac do niczego nieprowadzace rozwazania na temat tego, czy jezyk
polski jako obcy jest trudny, czy nie, warto zwrdci¢ uwage na cudzoziemska
oceng naszego stosunku do ojczystej mowy. Osady 1 spostrzezenia sg tutaj
skrajnie rézne, co dowodzi¢ moze, ze polskie ,,bycie w jezyku”, jakby to na-
zwal Martin Heidegger, budzi czestq refleksje badanych. Ponizej przytaczane
wypowiedzi pochodza z zasobéw badawczych Pracowni Glottodydaktyki
Kulturowej, dziatajacej przy Centrum POLONICUM Uniwersytetu Wat-
szawskiego uzupetnianych od przeszto pieciu lat. Wypowiedzi sa oryginalne,
z zachowaniem pisowni i bledow.
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Pigkno jezyka. Polski — jezyk prawie 40 milionowego patistwa, i jak do§wiad-
czyt Mikolaj Rej w jednym ze swoich wierszy — ,,Polacy nie gesi i swoj
jezyk maja... i o poprawnosc jezykows dbajg”. Takie zrobitabym zakon-
czenie tej zwrotki. Warto powiedzie¢, ze stosunck do jezyka polskiego
Polakéw jest wyjatkowy, zarowno jak i sam jezyk (W.K. z Ukrainy).

Z drugiej za$ strony, warto przytoczy¢ poglad studentki z Biatorusi, ktora
pisze:

Po pierwsze to jezyk i literatura. Polacy szanuja Mickiewicza i Stowackie-
go jak bohateréw narodowych, chociaz i znajduja si¢ odwazni powie-
dzie¢, ze maja tego do$¢. Ale nie biorac pod uwage tych ostatnich, moz-
na powiedzie¢, ze Polacy pielegnuja swoja literature klasyczna i dbaja
o rozwdéj wspoélczesnej. Co dotyczy samego jezyka, to wystepuje para-
doks. Jezykiem Mickiewicza nikt juz nie méwi, ale do normy wzorcowej
tez jest dos¢ daleko. Uczylam si¢ jezyka polskiego od poczatku i praco-
watam duzo, przeciez gramatyka to horror nawet dla Stowian, ale to, co
stysze teraz wérdéd mtodziezy na ulicach Warszawy razi mi ucho i bardzo
podziwia. Trwa wojna o jezyk, o jego czystos¢, ale na praktyce widze, ze
przyjmuje ona forme pozorna.

O stosunku Polakéw do polszczyzny chetnie piszg nie tylko studenci
z Bialorusi i Ukrainy. Ci ostatni jednak wpisujg w swoje refleksje watek kse-
nofobiczny, co ilustruje wypowiedz:

Dziewczyny z Polski ,,dresiary”, pozwole sobie tak powiedzie¢ mnie si¢
czepialy. Tylko z tego powodu, Zze rozmawialam po rosyjsku, ale kiedy
umialam im odpowiedzie¢ na ich zaczepki po polsku od razu zmienily
swoj stosunck do mnie i zaczely mnie przeprasza¢. Moim zdaniem to jest
nienormalne Zeby zmienia¢ stosunek do ludzi, kiedy rozmawiaja w jezyku
rosyjskim (V.P. z Bialorusi).

Po drugie — Polak katolik

To, ze Polacy sq narodem wyjatkowo religijnym, wydaje si¢ nie budzi¢
watpliwosci studiujacych w naszym kraju cudzoziemcow, réwniez tych ze
Wschodu. Podstawowym wyréznikiem tej religijnosci jest katolicyzm, a waz-
ng egzemplifikacja religijnych przekonan jest osoba polskiego papieza:
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Zazwyczaj Polak jest katolikiem. Katolicyzm zakorzeniony jest w tej kul-
turze od wiekdw, co wigcej jest to jedyna oficjalna religia tego kraju. Wy-
chowujac si¢ w Polsce staje si¢ automatycznie danego wyznania. Religia
powinna by¢ zdrowa wiarg z wlasnego wyboru, ale w tym kraju bywa to
obowiazek przekazywany z pokolenia na pokolenie bez wickszego zasta-

nawiania osoby zainteresowanej (M.G. z Ukrainy).

Innymi, waznymi wyznacznikami polskiej religijnoéci sq pielgrzymki ja-
snogorskie oraz masowe odwiedzanie grobow pierwszego listopada. Uwadze
cudzoziemcdéw nie umykaja tez czeste procesje 1 petne koscioly w kazda
z niedziel. W §lad za tymi spostrzezeniami podazaja czesto glebsze, nierzad-
ko krytyczne, refleksje. Ukraifiska stypendystka zastanawia sig:

A co jesli przyjrzymy si¢ blizej tym ,,zewnetrznym objawom” religijnosci?
Czy te wszystkie chrzciny, komunie, bierzmowania i sluby nie sa po pro-
stu nic nie znaczacymi obrzedami? Ile oséb naprawde wie w co wierzy,
a dla ilu ta religijnos¢ jest niczym wigcej niz tylko dziedzictwem kulturo-
wym, zbiorem rytualéw? Czy polska religijnos¢ nie jest wybidrcza (wiara
sobie, zycie sobie) i plytka?

Sama za$ instytucja Kosciola katolickiego w Polsce postrzegana bywa jak
formacja polityczna o stabnacych systematycznie wplywach, co widoczne
jest po $mierci papieza Polaka. Zdaniem respondentki z Biatorusi:

W dniu dzisiejszym, szczegélnie wsrod mlodziezy Kosciél i wiara kato-
licka traci popularno$¢. Coraz wigcej ludzi odwraca si¢ od Kosciota na
calym $§wiecie i takze w Polsce. Jaka bedzie przysztos$¢ nikt nie wie, ale co
jest wiadomo na pewno, ze w mentalnosci i sercu prawdziwego Polaka
wiara i Bég zawsze beda mie¢ swoje miejsce.

Warto nadmienié, ze tematyka dotyczaca religijnosci i Kosciota katolic-
kiego w Polsce byla najczesciej podejmowana przez Biatorusinéw i Ukra-
incéw piszacych eseje na temat postrzegania polskiej kultury i samych Po-
lakéw. Jak doglebne byly to rozwazania, moze $wiadczy¢ fakt, ze czgsto
odwolywano si¢ w nich do tekstéw etyczno-filozoficznych ks. Jézefa Ti-
schnera (2006, 2009), a nawet poezji ks. Jan Twardowskiego w przekiadzie
ukraidskim (2003).
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Po trzecie
— historia i dziedzictwo

Wigkszos§¢ Polakéw uwaza, ze Lwow to polskie miasto, co nas troche
denerwuje. Znam duzo Polakéw, ktérzy uwazaja, ze Europa konczy si¢
na granicy polsko-ukrainskiej, a dalej jest juz tylko dzicz, do ktérej roz-
sadny Europejczyk nie wyjedzie (O.G., Ukraina).

O Polakach zapatrzonych we wlasna histori¢ i tradycje cudzoziemcy wy-
powiadaja si¢ chetnie. W bialorusko-ukrainiskiej perspektywie dominuja dwa
nurty — naszej wspoélnej historii oraz historii powojennej (czaséw wspolnoty
socjalistycznej). Trzeba pamietad, ze badani byli mlodzi doktoranci, a nawet
naukowecy. Ich wiedza i ciekawo$¢ historyczna uwidocznialy si¢ w pisemnych
wypowiedziach kontekstowo — badzZ jako temat wiodacy, badz jako dygresje
lub nawiazania. Klopotliwe fakty wynikajace ze wspdlnej historii i wspdlnej
panstwowosci byly rozpatrywane w zasadzie dwubiegunowo. Ilustruja to
ponizsze przyklady zaczerpniete z kilku wypowiedzi, stwierdzen i zapytan:

— Dlaczego Pawel Jasienica nazwal swoja ksiazke Polska Jagiellondw?
Przeciez to nie byla tylko Polskal

—  Dlaczego w Polsce méwi si¢ Wielkie Ksigstwo Litewskie, a nie Litew-
sko-Biatoruskie?

—  Polacy czesto wierza w to, ze Chmielnicki byt polskim panem.

—  Wszystkie zabytki architektury u nas zostaly po ,,polskich czasach”.

Okreslenie ,,polskie czasy” czesto powtarza si¢ w wypowiedziach. Tak na-
zywany jest okres 1 Rzeczypospolitej, ale tez w innej perspektywie geopoli-
tycznej — czasy do wybuchu II wojny §wiatowej. Niemozliwa wydaje si¢ jed-
noznaczna ocena stosunku przywolywanych tutaj cudzoziemcéw do naszej
,»wspolnej historii”.

Z kolei czasy PRL-u i bedacy ich konsekwencja ,,fenomen Solidarnosci”
stanowia powtarzajacy si¢ wyznacznik polskiej ,,odrebnosci historycznej”.
Zastanawia¢ moze duza wiedza na temat systemu reglamentacji:

—  Brak zywnosci byt najwigkszy problem spoleczny w PRL-u.

—  Reglamentacja towaréw dotyczyla Zywnosci, dobr codziennego uzytku
i uzywek, jak tez samochoddw i mebli.

—  Kartki reglamentowe byly na wszystko prawie. Tak Zle nie bylo nawet
u nas.
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Wsréd cudzoziemedw duza jest rozpoznawalnosé KOR-u, Marca 1968
roku, postaci Lecha Walesy, strajkéw w stoczniach.

Musimy to pamieta¢ i dolozy¢ wszelkich staran, aby zrozumie¢ stowo
Solidarnos$¢ w naszym codziennym zyciu, bo razem mozemy wigcej, cze-
go daje nam przyklad narodu polskiego, ktéry solidarnie przeciwstawit
si¢ rezimowi i rzucil caly obéz socjalistyczny na kolana (E.V., Biatorus).

Dlaczego Polakowi zalezy na tym, co si¢ dzieje na Ukrainie? W Polsce
przeciez tez tak bylo. Solidarnosé to ludzie, ktérym nie jest wszystko
jedno (Y.P., Ukraina).

Poznawanie wlasnej, odpolitycznionej historii nie jest dla naszych wschod-
nich sasiadéw procesem latwym, réwniez w omawianej tutaj perspektywie.
Obecnosé¢ Polski i Polakéw w tej historii jest przeciez niemal stata. Co cha-
rakterystyczne, w swoich wypowiedziach rozméwey chetnie powoluja si¢ nie
tylko na rodzime zrédla historyczne (np. Sachanowicz 2001; Szybiecha
2002), ale réwniez na polskie publikacje tematyczne, najczesciej na prace
Andrzeja Sulimy Kamidskiego (2000).

Po czwarte — narodowa mentalnosé

To, jacy sq Polacy widziani cudzoziemskimi oczyma, jest tematem stalych
dziennikarskich, a szerzej — medialnych — dociekan. Sa to dociekania obroste
stereotypami i daleko idacymi uproszczeniami. A przeciez nie istnieje taki
jednorodny (oczekiwany przez nas samych) wizerunek. Tak zreszta, jak nie
istnieje jednorodna definicja przebywajacego w Polsce cudzoziemca. Dla
wielu ukraifskich i biatoruskich studentéw bardziej niz dla innych obcokra-
jowcow widoczne sg zachodzace w Polsce mechanizmy spoteczne. Dlatego
chetniej wypowiadaja si¢ o naszych zachowaniach zbiorowych niz indywidu-
alnych:

—  Ludzie polscy s bardziej niezalezni sami w sobie.

— Polacy choruja na tzw. megalomani¢ — poczucie wyzszosci, myslg
o swojej nacji jako najlepszej, najszlachetniejszej.

—  Jednak czgs¢ spoleczenistwa jest nastawiona bardzo sceptycznie, a na-
wet wrogo do wyznawcow innych religii. Niecheciq darzeni sa wy-
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znawcy judaizmu — Zydzi, a po ataku terrorystycznym na Stany Zjed-
noczone nasilily si¢ takze nastroje antyislamskie.

—  Polacy majg zadbane i wyposazone muzea, bo dbaja o swoja tradycje
i kulture.

—  Najgorsze polskie przywary to ztodziejstwo, rasizm, bezrobocie i pija-
ne ludzie.

—  To prawda, ze Polak potrafi.

—  Zwlaszcza starzy ludzie w Polsce tapig si¢ na reklamy.

—  Mlodziez tutaj za czgsto uzywa wulgarne stowa, takie jak ,kurwa”,
dlatego one juz dawno utracily swoje sentymentalne znaczenie.

—  Polacy nie tesknig za przeszloscia, ale maja pewna stabo$¢ do nostalgii.

—  Mentalno$¢ Polakéw jest postkomunistyczna. ..

Szereg ciekawych i zaskakujacych spostrzezen dotyczy polskiej ,,rodzinno-
$ci”. Rodzina w szerokim rozumieniu ma si¢ zdaniem respondentéw znacz-
nie lepiej na Ukrainie i na Biatorusi. Ludzie bardziej pamigtaja tam o krew-
nych, odwiedzaja si¢ i wspieraja. Za to w Polsce:

—  Mozna spotka¢ duzo starszych par, ktére cale zycie spedzily razem.
Moze dlatego, ze ludzie biora sluby w kosciele.

—  Zwykly Rosjanin moze mie¢ duzo dzieci z réznymi kobietami.

—  Nie znam u nas wielu ludzi, ktérzy brali slub tylko jeden raz w Zyciu,
jak w Polsce.

—  Nawet niewierzacy Polak wybiera Zong¢ na cale zycie...

Analizujac polski charakter narodowy, cudzoziemscy rozméwey dochodzili
do wspdlnego w zasadzie wniosku, ze Polakéw cechuje szczegdlny rodzaj
pamieci pokoleniowej 1 historyczno§é myslenia. Dla Ukraincow i Biatorusi-
néw nasze chetne ,,ogladanie si¢ na histori¢” jest czym$ dziwnym, ale i im-
ponujacym jednoczes$nie. Bardzo nam tez zalezy na wizerunku. ,,Polakéw
nic tak nie rozstraja, jak niepewne odbicie w cudzych oczach” (stypendystka
z Ukrainy). Skoro wigc historia gra tak wazna role¢ w zbiorowym mysleniu
Polakéw, to nie moze dziwié, ze cudzoziemcy zauwazaja réwniez nasza,
nadmierna, ich zdaniem, che¢ do tworzenia mitéw narodowych. Niestety
dos¢ powszechnie wytykana jest nam megalomania i towarzyszaca jej klotli-
wo$¢. Mamy przekonanie o wlasnej wyjatkowosci 1 szczegdlnej roli w historii
tej czgsci Europy. Jestesmy bardziej niz inni drazliwi na punkcie honoru.
»Wspolczesny Polak ciggle jest bardzo dumny z sarmackiego, szlacheckiego
dziedzictwa, chociaz coraz mniej o nim wie” (O.G., Ukraina). Przykladajac
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do tych wypowiedzi 1 ocen antropologiczna miare, mozna stwierdzi¢ bez ry-
zyka, ze dla naszych rozméwcow Polak jawi sie oczywidcie jako inny, ale nie
jako obcy. Zreszta nawet polskie ,,zadzieranie nosa” ma zdaniem wielu swoje
racjonalne uzasadnienia:

—  Na Ukrainie nawet w przygranicznych miasteczkach drogi sa gorsze
niz §ciezki w polskich goérach.

— W Polsce si¢ nie spotykalam z tak nieuczciwymi ekspedientkami jak
w niektorych Iwowskich sklepach.

—  Na Bialorusi nauka nie rozwija si¢ niestety tak dobrze jak w Polsce.

—  Polakom mozemy zazdrosci¢ ich §wiadomosci narodowe;j. ..

Przytaczane w tym artykule wypowiedzi pochodza z do§¢ bogatego 1 stale
powickszanego zasobu ankiet i wywiadéw, pozyskiwanego na potrzeby ba-
dawcze Pracowni Glottodydaktyki Kulturowej, dzialajacej przy Centrum Je-
zyka Polskiego i Kultury Polskiej dla Cudzoziemcow POLONICUM Uni-

wersytetu Warszawskiego.
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